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A katalégus ,Emberabrézolasok EGERHAZI IMRE mivészetében”
cimmel rendezett kidllitas alkalmabdl ker(lt kiadasra.

A KIALLITAS MEGRENDEZESET LEHETGVE TETTEK:

Budapest XII. keriilet Hegyvidék Onkorményzata
Barabas Villa Rendezvény Kozpont
Gramy—H Reklamiigynokség Kit.

Déri Mazeum, Debrecen
Hajddhadhaz Véros Onkorméanyzata
Bocskai Mizeum, HajduszoboszId
Civis Hotels Rt., Debrecen
if. Egerhazi Imre, Egerhézi Péter
Egerhazi Attila

Kdszonet folyamatos segitségéért és tAmogatasaért Révfalvi Ivan-
nak, Mathé Andrdsnak, Klinszky Gabornak, Béres Laszlonak, Gonda
Attilanak, Sarkdny Gabornak és Gyulay Lészl6nak.

A kiallitds a Barabds Villdban — 1122 Budapest, Varosmajor utca
44, — 2007. janudr 17. 18.00 G6rakor nyilik. A megnyité prog-
ramjaban Hdbetler Helga, a Barabds Villa igazgatéja kdszonti a
vendégeket, majd Egerhdzi Imre festém(ivész munkésségat Feledy
Baldzs mivészettorténész méltatja. Ezutan a DJABE zenekar kon-
certie hallhatd a szinhazteremben, melyet allofogadas és bardti
beszélgetés zar.

a mogyora6skai mdteremben, 1994

A hatvanas évek kisérletezd, 0jité és a mesterség minden lehet-
séges (tjat és részletét kiprobdlo iddszak kiilonleges darabjait
képezik a csempetdrmelékbdl készitett mozaikok.

,Nem akar meghtkkenteni: csendesen, néha szlikszavian vall
az egyszerd emberekrdl, kdrnyezetiikrdl, életiikrdl.”

Kirti Katalin
Alfold, 1963. 12. szam
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Emberabrazolas
EGERHAZI IMRE

miivészetében



Ember, ta] — emlékezet, id0tlenség

Fgernazl Imre emberébrazold munkassagaro!

Sok bajunk van az utdkorral. Sajnos sok huszadik szdzadi mivész,
festd életmive gondozasanal tapasztalunk bdséggel jelentds
hidnyokat. Ertékes hagyatékok gondozatlanok, ,4polatlanok’, hol
a tajékozatlansdg, hol az informacio hidnya, hol a figyelmetlenség
(Uram bocsd’: a pénzhidny) okozza, hogy bizony sok feldolgozatlan
és nem eléggé adatolt, nyilvantartott életmd lappang a szélesebb és
a szakmai nyilvanossdg el6l. Egerhdzi Imrének ,szerencséje” van,
vagy inkabb dgy fogalmazhatunk: gondos és szakmai értékekre
figyeld leszérmazottai — elsdsorban is Egerhédzi Attila —, s persze
valamikori kornyezete, sziilg-
varosa kozossége, akik haldla
utdn — melynek tavlata sajnos
immar fél évtized — az elmalt
gvekben megujuld energidval,
kezdeményezdkészséggel  és
hozzéértéssel kidllitdsok soro-
zatdn tarjak ismét kdzonség elé
mdveit.

2005-t61 nem csak az egyes f6-
varosi és vidéki kidllitasok kelt-
hettek feltlinést, de az ezekhez
mindig elkész{l§ igényes do-
kumentacio, a kataldgusok sora
is. Jo felidézniink a mdvész
szamara is oly fontos sumeni
muvésztelep dokumentumait.
lzgalmas  vélogatds  volt
a,80 év, 40 kép”. 2005-ben lett
volna Egerhazi Imre nyolcvan
gves, s ennek kapcsan élete
masodik negyven évébdl, min-
den évbdl mutatott be egy-egy
képet a kidllitds. Ugyancsak
rendkiviil izgalmas kuridzum volt a 2006. marciusi budapesti kidl-
litds, amely 1972 utdn (mely elsd onéllé f6varosi bemutatdja volt
a mivésznek) szinte ugyanazt a képanyagot tudta kozonség elé tarni
a valogatds, mint ami 34 évvel (!) azel6tt ldthatd volt a MOM
MvelGdési Kdzpontban. 2006 mdjusdban mivészeti és torténelmi
témaju muveit lathattuk Budapesten, majd még ez év nyardn Debre-
cenben a hitélettel kapcsolatos munkdit. S immér Gszbehajld kial-
litds volt a nyiracsddi 2006. augusztus, szeptemberben, ahol —
a hely szelleméhez illéen — Egerhdzi Imre Alfoldrdl sz6l6 fest-
ményeivel ismerkedhetett a kozonség. Mar a kiallitasok megren-
dezése sem kis munka, de hogy mindegyik bemutatohoz katalogus

100 EVES AZ EN ISKOLAM — pann6, olaj, falemez 300x285 1996

is késziilt, jol valogatott frdsokkal és igényes képanyaggal,
az bizony egészen egyedilallo!

S most 2007. elején ismét Budapesten folytatodik a kiallitas
sorozat, melyen ez(ittal Egerhazi Imre emberabrézolassal foglalkoz6
maveit lathatja a k6zonség. Orom laudalni ezt a valogatést. Orom,
mert fgy most koz0nség elé keriil a képz6mivészet talan legne-
hezebb tematikaja: az ember. Mert festk sora ,vérzik el”, mikor
figurat, embert kell abrdzolnia. Ez a legnagyobb probatétel, legalabbis
egy olyan miivész szamdra, aki hisz az dbrdzolasban, a latvany fon-
tossdgdban, de ezt nem leegysze-
risitetten értelmezi. Egerhdzi e
munkdit  latva  felidézédik
Malonyai DezsG egy gondolata:
,Az arcképnek valdsdgos doku-
mentumnak kel lennie. Abré-
zoljon a portré akdr valami kozép-
szer(f embert [...] az illet6 meg-
sz(inik csupan egy név, merdben
fogalom lenni: eleven valaki lesz
beldle, akit latunk cselekedni,
s akivel gy Ugyszélvan egyitt
éljlik élete torténetét.” Mdvé-
szlinkre ez azért érvényes, mert 0
példaul sosem festett részletezd,
az aprélékossagoktol hemzsegd
arcképeket, hanem mindig a t6-
moritd, |ényegre toré megolda-
sok hive volt.

De: arcképei igy és ettdl
lesznek — ahogy Malonyai
fogalmaz — elevenek, s eszkéz-
tdra szuggesztivitasatol lesz
formaldsa olyan, hogy szinte
egy(tt éljik az dbrdzolttal élete
torténetét. S ha ezt Egerhédzi Imre képes szdmunkra, a néz6 szamara
atadni, akkor milyen intenziven kellett neki atéreznie modelljei
sorsdt, sorédt, személyiségét! Egerhazi Imre nagyon tudott azono-
sulni modelljeivel, természetesen akkor is, ha azok él§ személyek
voltak, netan ott dlltak, tltek, dolgoztak, pihentek el6tte, de akkor is,
ha torténelmi személyek, s csak fotok (Bartdk, Kodaly, Moricz stb.)
vagy kordbbi dbrdzolatok (Bocskai, Rdkoczi, Csokonai stb.) dlltak
rendelkezésére. Egerhdzi Imre emberabrézoldsai lényegretordek,
épp ezért szuggesztivek. Kilonds tulajdonsdgai képeinek, hogy
szinte mindig, folyamatosan és konstans mddon egy sajatos
nyugalmat arasztanak, s ezzel (is) érik el, hogy munkdi szinte



iddtlenné valnak, szinte kiszabadulnak az idd szoritdsabdl. Mintha
e képeiben valami nagyon §si abrazolasmad felé is fordulna, hiszen
nem a reneszansz Ota ismert perspektiva szabdlyai szamara
a meghatérozok. lgen, mintha az egyiptomi festmények térrel nem,
de megjelenitéssel ercteljesen foglalkozo felfogasa is megvillanna,
egészen a kiilénleges izokefdlidig, amely olyan képzémiivészeti
abrazoldsi mad (elsdsorban az egyiptomi mivészetben), amelynél
az alkotdson szerepld valamennyi alak feje az elfoglalt testhelyzetre,
termetre val6 tekintet nélkiil egyenlé magassédgban van. Egerhdzi
Imre is mintha sokfigurds képeinél ilyen eszkdzOkkel is érné el
sajatos tGmaoritd, lényegitd hatésait.

Mindez teszi 4llandévé Egerhazi Imre szakmai értékeit is. Képei
nem avulnak, mert a sz0 hétkdznapi értelmében, nem az aktuali-
tasban fogantak, hanem még a legegyszeribb témédk esetében is
érintkeznek az egyetemessel. Persze, hogy mindig fontos a genius
loci, a hely szelleme, ahol az ember megjelenik, lett Iégyen az
a Hajdusag, a Hortobagy, Erdély, Csangoféld, Gyergyd vagy éppen
gorog élmény vagy St. Michel, de Egerhdzi arra képes, amire
kevesek: mindentitt az ottléte szenvedélyes, a kép, ami megsziiletik
emelkedett, idGtlen. Arra is kevesen képesek, hogy megszokott
témakban a megformdlas és megfestés dltal igen eredeti
latvényvilagot teremtsenek. O azért képes erre, mert Gjszerdek,
személyesek kompozicioi, ugyancsak ezt érezziik szin épitkezése
tudatossagan és természetesen festésmodja kiilonlegességén,
amely a harménia és a fesziiltség sokszor szimultdn
megteremtésére képes. Olyan finom szinértékek megjelenitésére
képes, mely szinskdldja nagyon tudatos GOsszedllitdsara is utal.
Sokszor a monokrémtdl alig eliitd szineivel is érzékletessége kertil
elGtérbe. Kompozicidinak fegyelmezettsége (,Hajdik 1" és
JHajduk 1., ,Szaz éves az én iskolam” stb.) azt is jelzi, hogy képein
nyugalom van, s azt is, hogy szdmadra ebben a vildgban rend van és
értéktisztelet, s hogy fontos az emlékezet, mely Griz és eszményeket
visz tovabb.

Egerhdzi Imre figurdlis, emberdbrazolé képei mogott érezziik
a pillanat atmoszférikus erejét, a festd gyors reagalasat,
S érezzilk a tudatos és alapos kutatémunka eredményét. Panndi
elmélyllt torténelemismeretrdl, helyismeretrGl, empatidrol
tantskodnak, arrol, hogy nem sajndlta az id6t arra, hogy tisztdban
legyen a heraldikai kdvetelményekkel ugyantgy, mint a kormeg-
jelenités eszkoztdraval.

Ez a vélogatas azért is izgalmas, mert egyrészt szinte étfogja
a teljes életm( idGrendiségét is, masrészt: mert felvillantja

a szakmai, technikai megoldasok sokszinliségét, valtozatossagat.
1958-t61 haldla évéig, 2001-ig tekinthetiink igy végig, folyamatosan
érzékelve a fejlddés, a véltozas allomasait.

Kiting rajzolo is volt, oldott, laza és ugyanakkor tdrgyszerd,
s mindez felvillan monotipidban papiron és csempén,
lindmetszeten, pittkrétaval, tussal, s persze olajjal vaszonra és
farostlemezre készitett mdvein.
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OREG TOROK FERFI — filctoll, papir, 24x17, 1973

Egerhdzi Imre életmdve széles értéktartoménydban fontos
helyet foglal el az ember, aki lehet paraszt és mivész, torténelmi
személyiség és a hétkdznapok robotosa. A kidllitds és e kiadvany
ebbdl villant fel jelentds mdveket. Gazdagodunk altaluk, melyért
koszénet a mivésznek és a mivész leszarmazottainak. S ha
4ltaldban sok bajunk van az ut6korral, Egerhdzi Imre mdveit —
szerencsénkre — van, aki elénk térja. Ertékmentd, értéktovabbvive
misszio ez.

Budapest, 2006. november Feledy Baldzs



Gondolatok a kiallitas anyagahoz

Egerhdzi Imre mivészi pélyafutdsét autodidaktaként kezdte.
A csalddi koriilmények nem tették lehetévé, hogy fGiskoldn tanuljon.
Az 50-es és 60-as években debreceni festkidl a Képzémuvészeti
Szabadiskoldban tanult. Mesterének els@sorban Menyhdrt Jozsefet
tekintette, aki bevezette a linémetszés, rézkarc, monotipia és
egyéb technikék rejtelmeibe. Tovéabbi tanitdi és mentorai voltak:
Veress Géza, Balla LaszI6, Félegyhdzi LaszI6 és Tamas Ervin.

Abban az idében tucatnyi technikdban probalta ki magét: tus,
akvarell és a sokszor ezek egyiittes alkalmazasaval készitett
vegyestechnika, tovdbbd egyszines és tobbszines monotipidk,
rézkarc stb. Kiilon fejezetet jelentenek a csempékre festett olaj és
formalkid (valkyd) mivek, vagy a csempedarabokbol kirakott dbrd-
zolasok. Témavalasztdsaban leginkabb a paraszti vildgot és
a hajdusagi embereket kedvelte ebben az iddszakban.

A 60-as évek mdsodik felében a monotipia technikdbol kapott
Otletet sajatos olajfestészeti stilusanak kialakitdsahoz, mikor
az Uvegre festett olajfestékre véletlendl terpentint fujt.

Ez az olaj egységes felliletét poentirista modon megbontotta, majd
ezt hengerelte le papirra. Az igy |6trejott faktdra nagyon tetszett neki
s a farostra festett olajképekre is kidolgozta ezt a kiil6nleges
felileti megoldast.

Az Gsszevalogatott anyag egy része az 50-es, 60-as évek véltozatos
technikai megolddsait mutatja be, mig a 70-es évek elejétdl haldldig
valogatott képanyag a farostlemezre festett olaj és monotipidk
emberdbrazolasait 6sszegzi.

Edesapdm legfontosabb alakokat &brazol6 munkait, a pannékat
nagy méretilk miatt nem tudjuk a kidllitdson bemutatni, de a katalo-
gusban lathato néhdny ezek koziil is. 1986 és 2001 kdzGtt szamos
nagyméretd torténelmi vagy irodalmi témaji panndt készitett,
melyek Hajdahadhdzon, Debrecenben és a franciaorszagi
Vervinsben lathaték. O maga ezeket az alkotdsokat tekintette
mivészete legmeghatarozobb lenyomatainak.

Budapest, 2006. november 23. Egerhdzi Attila
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HAJDUK I. — pann6, olaj, falemez, 185x600, 1987




LEANY PORTRE — monotipia, papir, 30x18, 1958 LOCSOLO NG — monotipia, papir, 34x25, 1961




DUGVANYOZO — olaj, papir, 23x33, 1967
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DELUTANI CSEVEGES — monotipia, papir, 30x40, 60-as évek
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AKTOK — rézkarc, monotipia, papir, 30x20, 60-as évek eleje



HOVIHARBAN — pitkréta, akvarell, papir, 24x34, 1964



el | aked | L

_—
-

15 .I-i;n. Illlt' ')

NOI PORTRE — formalkid, csempe, 15x15, 1967
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ANYA ES LANYA — monotipia, papir, 43x31, 1967
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JUGOSZLAVIAI EMLEK — vegyes technika, papfr, 50x45, 1967




NOK BEKEGALAMBBAL — formalkid, csempe, 60x30, 1967
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KAPUALJ - olaj, farost, 70x40, 1970

EGYUTT A FOLDEKEN - olaj, farost, 77x100, 1971

15



ARVAN — olaj, farost, 100x70, 1968




SZEMREHANYAS - olaj, papir, 84x70, 1969




KODALY ZOLTAN - olaj, farost, 56x50, 1971

HAZ ELOTT - olaj, farost, 50x47, 1971
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CSIKMENASAG — filctoll, papir, 21x21, 1971

ESTE A SZEKELYEKNEL — olaj, farost, 59x77, 1972
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ASSZONY LAMPAVAL — monotipia, papir, 80x62, 1974 LEANY VIRAGGAL — monotipia, papir, 60x40, 1981
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ONARCKEP II. - olaj, farost, 70x50, 1972

20
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PIHENG ASSZONYOK — monotipia, papir, 62x80, 1976

KLAIPEDAI KIKOTG II. - olaj, farost, 80x100, 1977

21



HEGESZTO MUNKAS — olaj, farost, 75x85, 1981

EGYUTT - olaj, farost, 60x100, 1978 BARATNGK — olaj, farost, 70x100, 1969




FEHER KENDGS NG - olaj, farost, 59x80, 1986




CSIKOS SZAMADO ES A FELESEGE — olaj, farost, 60x80, 1987

GONDOLKODOK A VAROS ELGTT - olaj, farost, 88x90, 1986




GYERGYOI TAJ IV. — olaj, farost, 35,5x80, 1991

CSIKI TELI TAJ LEANNYAL - olaj, farost, 46x50, 1998




SZARHEGY! SZENAGYUJTOK - olaj, farost, 80x100, 1992

TEL GYERGYOBAN - olaj, farost, 48x71, 1991




HAJDU TEMETES - olaj, farost, 70x70, 1998




Fgerhézi Imre bdcsizé alkotas
Panno a hajduhadnazi varoshaza eloterében

Hajddahadhdz Gnnepli a magyar millenniumot. A vdrosi innepség
kozéppontjaban Egerhdzi Imre panndjdnak avatdsa dll.
Az 1849-es debreceni csatat dbrdzolja, a szabadsagharc egyik utol-
S0 kisérletét a fiiggetlenség kivivasdra. Nalunk a fiiggetlenség [...]
a nemzet megteremtett értékeinek védelmét, az értékteremtés
folytonossagét is jelenti [...] ezért Ovezi a hdsiesség és az
aldozatosség legenddinak fényes kore.

[lyen legenda alapja a magyar szabadsdgharcosok és az
orszag fliggetlenségére tord osztrak-orosz hadsereg kozott
1849. augusztus 2-4n zajlott (itkézet. A torténelem ezt a vesztes, de
h@sies és magasztos hadi tettet nevezi debreceni csatdnak.
Egerhdzi Imre kisiskoldsként hallott eldszor a debreceni csata
legendajardl. Ceruzavazlatok igazoljak, hogy az eszmélkedd fitban
valamikor 1940 téjt megfogant a megjelenités szandéka. T6bb és
tobbfajta véltozat utdn most, a magyar millennium éveiben Egerhédzi
Imre beteljesitette emberi és mavészi céljét. fgy a nagy léptékd
pann¢ 6sszegezd, érett szemléletre épiil.

Nem szokdsos csatajeleneteket latunk itt, [...] ez a megfestett
legenda [...] a csata szabadsagharcosait idézi fel Ggy, hogy
a hiteles vondsokat jelképes elemekkel tarsitja. A legenddvd vélds
folyama [...] a helyszinek, a targyak, a dolgok atszellemiilnek, majd
a nemzeti kézosségi emlékezetben lelki, erkdlcsi jelentések
hordozdiva emelkednek.

A felsé savban a helyszint jellemzi, a k6zépsd mez6ben csoporto-
sulnak a fGszerepldk. [...] farkasfogas, Arpdd-sévos, cimeres
jelvények jelképes torténelmi egységbe tdmoriilnek.

Egerhazi Imre elhagyja a félosleges részleteket. A jelképessé
formalt arcok, alakok, épiiletek mellett épp csak korrajzi
utalasul szerepelteti a csata pusztitd tizfelhGit, az Gsszetdrt
4gylkat, a tépett és perzselt zdszl6kat. fgy egyetlen részlet sem
vonja el a figyelmet a jelentések 6sszességérdl.

Egerhazi Imre ezzel a panndval egyiitt gazdagitotta sajét életmdvét,
szlilGvarosat és a magyar millennium Ginnepi alkalmat.

2000. augusztus 19. Székelyhidi Agoston

NAGY SANDOR JOZSEF DEBRECENI CSATAJA 1849. AUGUSZTUS 2. — pann6, olaj, falemez, 215x286, 2001



Hitvallasom

hajdiihadhdzi alkot6hdz udvaran

-

EGERHAZI IMRE fest6m(ivész 1925—2001

Ugy érzem, hogy akkor vagyok igaz, ha kévetem a valéségot, ha
festészetemben korunk tarsadalmi, emberi, érzelmi viszonyai
tilkroz6dnek. Festek, rajzolok, ahogyan belsém diktdlja. Nem
spekuldlok, nem igazodok az éppen soros ,divathoz”, nem igyek-
szem olyan képet festeni, amelyik mindendron az ,0jat-keresés”,
a kisérletezés jegyében sziiletik.

Szeretem viszont, ha mond a képem valamit a nézdnek, ha koztiink
a kép dltal kapcsolat teremtddik. Szeretem a tiszta képi rendet,
a szinek harmoniajat. Keriilom a harsanysagot, a sok mindent
takard homalyt, a meghdkkentd abszurdumot. Nem akarok ,polgéart
pukkaszt6” lenni. A szép esztétikum nyelvén szeretnék beszélni.

Nem vagyok hive a nagy véltadsoknak, a 180 fokos fordulatoknak.
Kis |épésekkel igyekszem korszerd lenni. Igyekszem viszont
megérteni és elfogadni mindazokat, akik ,masképpen” gondolkoz-
nak, még akkor is, ha a kdnny( siker divatlovan lovagolnak.

Hiszem azt, hogy a mdvészetnek jovGje van és ez: nem a képtelen
képé!

Kevés alkoténak adatik meg, hogy teljesen dj utat tdrjon
és teremtsen a mdvészetben. Nagyon nehéz ma mar olyat alkotni —
nem csak a festészetben —, hogy valakit valakivel ne lehetne rokoni-
tani, kapcsolatba hozni. A ,sajat nyelven beszélgs” a legnehezebb.
Eqgy olyan kifejezési forma, amely csak az alkotéjéra jellemzd. Nem
kis munkdmba és idébe keriilt, mig a meglévd izmusokbol és sajat
elképzelésembdl sikerilt egy rdm jellemzd forma- és szinvilagot

kialakitani. A konstruktiv kubizmus két dimenzidja elmerevitette
a képeimet, ezért az impresszionistak poentirista levegdjét kellett
kolcsonvenni, hogy éljenek a képek. Ldtszatra — mint minden, ami
mar megoldott — egyszerd. A megszokott perspektiva helyébe
a ,lapok” egymds elé és mogé helyezésével kellett a tdvlatot
megoldani. A ,mérvényozas”, a ,rdrakas”, a ,visszakaparas” csak
dusitotta a képi felliletet.

Nem tartom banténak — épp ellenkezGleg —, amikor mdvészeti irok
munkdssagomat rokonitottdk a magyar szecessziéval, az alfoldi fes-
tészettel. Nagy veszteség lenne a mivészetben, ha annak nemzeti
jellege teljesen megsziinne, de az sem j0, ha csak az domindlna.

Mivel magyarnak szillettem, ha ir6 lennék, magyarul irnék,
ha zenész lennék, tdmaszkodnék a hagyomanyokra is, ezért
természetesnek taldlom, hogy festészetemben ezek feltaldlhatok.

Legszivesebben a Hajdusdg, Hortobagy, Erdély tajait, embereit raj-
zoltam, festettem. De Ady, Krldy, Pet6fi, Csokonai, Rakéczi, D6zsa,
Bocskai, Kodaly, Bartok is ecsetem ala kerdilt.

Festettem Eurdpa, Azsia igen sok orszdgdban, ahol megfordultam
vagy mivésztelepen voltam. Megismertem a kortarsak mvészeti
torekvéseit, talalkoztam a kordbbi alkotok eredményeivel, s mindez
segitett dnmagamat megtaldlni, hitemben, munkdssdgomban
megerdsiteni.

Egerhdzi Imre
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